УИД 77RS0024-02-2025-011605-11
дело № 12-2511/2025
ОПРЕДЕЛЕНИЕ
город Москва                                                          «15» июля 2025 года

Судья Симоновского районного суда города Москвы Неверова Т.В., изучив жалобу Борисова А.В. по делу об административном правонарушении,
установил:
Из жалобы и приложенных к ней документов следует, что в отношении Борисова А.В. с применением работающего в автоматическом режиме специального технического средства фиксации административных правонарушений, в порядке, предусмотренном частью 3 статьи 28.6 и статьей 29.10 КоАП РФ, вынесено постановление по делу об административном правонарушении, предусмотренном п. 2 ст. 8.14 Закона города Москвы от 21 ноября 2007 года № 45 «Кодекс города Москвы об административных правонарушениях». 
По данному делу об административном правонарушении подана жалоба. 
В силу ст. 47 Конституции Российской Федерации никто не может быть лишен права на рассмотрение его дела в том суде и тем судьей, к подсудности которых оно отнесено законом.
Согласно положениям ст. 16.4 Кодекса Москвы об административных правонарушениях, производство по делам об административных правонарушениях, предусмотренных настоящим Кодексом, и исполнение постановлений о назначении административных наказаний осуществляются в соответствии с Кодексом Российской Федерации об административных правонарушениях.
В соответствии с п. 3 ч. 1 ст. 30.1 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении, вынесенное должностным лицом, может быть обжаловано в районный суд по месту рассмотрению дела.
В соответствии с п. 30 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 24 марта 2005 года № 5 при определении территориальной подсудности дел по жалобам на постановления по делам об административных правонарушениях, вынесенные должностными лицами, необходимо исходить из территории, на которую распространяется юрисдикция должностных лиц, а не из места расположения органа, от имени которого должностным лицом составлен протокол или вынесено постановление по делу об административном правонарушении в порядке, предусмотренном частью 3 статьи 28.6 и статьей 29.10 КоАП РФ. То есть в таких ситуациях территориальная подсудность рассмотрения жалоб на постановления по делам об административных правонарушениях должна определяться местом совершения правонарушения.
Из жалобы и приложенных к ней материалов следует, что местом события предполагаемого правонарушения является адрес: город Москва, ул. Трофимова, владение 36, строение 1 – строение 3, который входит в юрисдикцию Лефортовского районного суда города Москвы.
На основании изложенного и руководствуясь п. 3 ч. 1 ст. 30.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях,
определил:

Направить жалобу Борисова А.В. по делу об административном правонарушении на рассмотрение в Лефортовский районный суд города Москвы.
 Судья        _____________________
