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Дело № 5-0444/2024
УИД 77RS0029-02-2024-004104-20
ОПРЕДЕЛЕНИЕ
г. Москва                                                                                                               15 марта 2024 года 

Судья Тушинского районного суда г. Москвы Чирков Д.В., при подготовке к рассмотрению дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.20.25 КоАП РФ в отношении Китайгорода *,
УСТАНОВИЛ:
14 марта 2024 года ст. инспектором 1 отделения ОООП УВД по СЗАО ГУ МВД России по г. Москве составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.20.25 КоАП РФ, в отношении Китайгорода С..
Протокол об административном правонарушении и иные материалы дела поступили в Тушинский районный суд города Москвы 15 марта 2024 года.
Однако, данное дело об административном правонарушении не может быть принято к производству судьей Тушинского районного суда города Москвы.
В соответствии с ч.1 ст.29.5 КоАП РФ дело об административном правонарушении рассматривается по месту его совершения.
Согласно ч.1 ст.23.1 КоАП РФ судьи рассматривают дела об административных правонарушениях, предусмотренных статьями, перечисленными в указанной норме.
В силу ч.2 ст.23.1 КоАП РФ судьи рассматривают дела об административных правонарушениях, предусмотренных статьями, перечисленными в указанной норме, в случаях, если орган или должностное лицо, к которым поступило дело о таком административном правонарушении, передает его на рассмотрение судье.
В ч. 1 ст. 23.1 КоАП РФ содержится указание на статью 20.25 КоАП РФ, однако условия, предусмотренные абзацами вторым и третьим ч. 3 ст. 23.1 КоАП РФ, для признания данного дела подлежащим рассмотрению судьей районного суда, в рассматриваемом случае отсутствуют.
В соответствии с подп. «г» п. 3 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24 марта 2005 года № 5 «О некоторых вопросах, возникающих у судов при применении Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», при решении вопроса о подведомственности и подсудности судьям судов общей юрисдикции дел об административных правонарушениях необходимо исходить из положений, закрепленных в главе 23 КоАП РФ, согласно которым к компетенции судей отнесены дела, перечисленные в ч. 1 ст.23.1 КоАП РФ, учитывая при этом, что по общему правилу дела об административных правонарушениях, предусмотренных КоАП РФ, подведомственные судьям судов общей юрисдикции, рассматривают мировые судьи. Подсудность дел мировым судьям определяется путем исключения категорий дел, отнесенных к компетенции судей районных судов, военных судов и арбитражных судов.
В силу п.1 ст. 29.1 КоАП РФ судья при подготовке к рассмотрению дела об административном правонарушении выясняет, относится ли к его компетенции рассмотрение дела.
Исходя из положений п.5 ч.1 ст.29.4 КоАП РФ, при подготовке к рассмотрению дела об административном правонарушении разрешается вопрос и выносится определение о передаче протокола об административном правонарушении и других материалов дела на рассмотрение по подведомственности, если рассмотрение дела не относится к компетенции судьи, к которому протокол об административном правонарушении и другие материалы дела поступили на рассмотрение.
Согласно ст.47 Конституции РФ никто не может быть лишен права на рассмотрение его дела в том суде и тем судьей, к подсудности которых оно отнесено законом.
На основании п. 5 ч. 1 ст. 29.4 КоАП РФ, если при подготовке дела к рассмотрению судьей будет установлено, что рассмотрение данного дела не относится к его компетенции, он должен вынести определение о передаче протокола об административном правонарушении и других материалов на рассмотрение по подведомственности.
Постановлением Московской городской думы от 26 октября 2022 г. №75 «О назначении мировых судей в городе Москве на судебные участки №446, 447, 453, 454, 455, 457, 464, 467, 468» на судебный участок №464 района Покровское-Стрешнево г. Москвы назначен мировой судья, территория по месту совершения административного правонарушения – * отнесена к судебному участку № 464 района Покровское-Стрешнево г. Москвы, а потому настоящее дело об административном правонарушении подлежит направлению для рассмотрения мировому судьей судебного участка №464 района Покровское-Стрешнево г. Москвы к подведомственности которого оно относится.

На основании изложенного, руководствуясь ч. 3 ст. 23.1, п. 5 ч. 1 ст. 29.4 КоАП РФ, судья
О П Р Е Д Е Л И Л:
Передать протокол об административном правонарушении, предусмотренном ч.5 ст.20.25 КоАП РФ и другие материалы дела в отношении Китайгорода С.. для рассмотрения по подведомственности мировому судье судебного участка № 464 района Покровское-Стрешнево г. Москвы.

Судья                                                                                                       Д.В. Чирков

